
5/19/09 and 5/20/09 Stoughton – McFarland, Dane County

US 51 Corridor StudyUS 51 Corridor Study 
Stoughton to McFarlandStoughton to McFarland 

II‐‐39/90 to USH 12/18 (Madison South Beltline)39/90 to USH 12/18 (Madison South Beltline)

Public Information MeetingsPublic Information Meetings

May 19 and 20, 2009May 19 and 20, 2009
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Corridor LocationCorridor Location
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Project PurposeProject Purpose

The purpose of this project is to provide a The purpose of this project is to provide a  
safe and efficient transportation system in safe and efficient transportation system in  
the US 51 corridor and to serve present the US 51 corridor and to serve present  
and longand long‐‐term travel demand while term travel demand while  
minimizing disturbance to the minimizing disturbance to the  
environment.environment.
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Needs Assessment
• Public Opinion Survey
• Focus Group Meetings
• Deficiencies/Crash Analysis
• Traffic analysis
• Public Meeting‐Jan 2004

Concept  
Alternatives
• Alternatives Solution  
Workshop
• Agency Scoping Meetings
• WisDOT Decision to Consider 
Other Corridors 

• Public Meetings‐May 2006

Alternatives Development
• Value Engineering Study‐Jan 2008
• Agency Scoping Meetings
• Assess Impacts
• Public Meetings‐May 2009

Documentation
• Finalize Alternatives
• Draft Environmental Impact   
Statement (EIS)

• Public Hearing
• Select Preferred Alternative
• Final EIS/Record of Decision

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Corridor Study TimelineCorridor Study Timeline
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Construction TimelineConstruction Timeline

No money set aside for construction at this time.No money set aside for construction at this time.

•• Interim safety improvements at selected Interim safety improvements at selected  
intersections along US 51 may be considered for intersections along US 51 may be considered for  
construction.construction.

•• WIS 138 Resurfacing WIS 138 Resurfacing –– 20092009

•• County B Bridge Rehabilitation County B Bridge Rehabilitation –– 20102010

•• USH 14/WIS 138 Interchange Reconstruct USH 14/WIS 138 Interchange Reconstruct –– 20112011
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Public and Agency InputPublic and Agency Input

•• ParticipationParticipation

•• CommunicationCommunication

•• UnderstandingUnderstanding
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Overview of Corridor NeedsOverview of Corridor Needs

•• SafetySafety

•• Travel DemandTravel Demand

•• Corridor Preservation & LongCorridor Preservation & Long‐‐Term PlanningTerm Planning

•• Substandard Roadway ItemsSubstandard Roadway Items

•• Bicycle and Pedestrian AccommodationsBicycle and Pedestrian Accommodations
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Need: SafetyNeed: Safety
• Total Crash Rate (without deer  
crashes)           Information shown

Above 
Statewide 
Average,
2000‐2006

1.5 to 2.7 X
Above 
Statewide 
Average,  
1996‐2006 Above

Statewide
Average,  
2004‐2006

• Injury Crash Rate is higher than state  
average for segment from McFarland  
through Stoughton 
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Need: Travel DemandNeed: Travel Demand

•• Study corridor is currently operating within Study corridor is currently operating within  
acceptable limits at most locations acceptable limits at most locations 
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•• Future operations showed substantial increases Future operations showed substantial increases  
in congestion and queuingin congestion and queuing

•• At key intersections, future operations will be At key intersections, future operations will be  
difficult with extremely long queuesdifficult with extremely long queues
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Need: Corridor Preservation & LongNeed: Corridor Preservation & Long‐‐Term PlanningTerm Planning

• Transportation and land use  
planning conducted in parallel 

• Plan for future park and ride  
sites

• Promote existing transit and  
TDM programs 

• Implement Transport 2020  
start‐up system

• Continue to apply appropriate  
controls on new development  
to accommodate  
transportation needs
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Need: Substandard Roadway ItemsNeed: Substandard Roadway Items

•• Existing DeficienciesExisting Deficiencies
–– Substandard horizontal  Substandard horizontal   
and vertical curvesand vertical curves

–– Many intersections lack Many intersections lack  
turn lanes on US 51turn lanes on US 51

–– Few opportunities to Few opportunities to  
pass between Stoughton pass between Stoughton  
and McFarland (driver and McFarland (driver  
comfort)comfort)
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Need: Bicycle and Pedestrian AccommodationsNeed: Bicycle and Pedestrian Accommodations

•• No continuous bicycle No continuous bicycle  
routes within corridorroutes within corridor

•• Pedestrian Pedestrian  
accommodations in accommodations in  
some urban locations  some urban locations   
are nonare non‐‐continuouscontinuous
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Process to Address NeedsProcess to Address Needs

•• Concept DevelopmentConcept Development

•• Value EngineeringValue Engineering

•• Initial Alternative RefinementInitial Alternative Refinement

–– Area Features and ChallengesArea Features and Challenges

–– Overview of AlternativesOverview of Alternatives

–– Effects of AlternativesEffects of Alternatives
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Concepts DevelopmentConcepts Development

Concept Alternatives
(in 2006)

• Safety improvements only
or

• 4‐lane expansion of either:
• US 51
• WIS 138
• County N
• WIS 138 and N

• Each 4‐lane expansion includes
expansion of local roads around
Stoughton
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Value Engineering (VE) StudyValue Engineering (VE) Study

Skaalen Road

Pleasant Hill Rd

VE Study
(in 2008)

Recommended  
the 4‐lane around  
Stoughton be  
located east of  
County N on 
Skaalen Road and  
Pleasant Hill Road
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Alternative RefinementAlternative Refinement

•• 44‐‐lane Expansion Alternatives refined for:lane Expansion Alternatives refined for:
–– US 51US 51

–– WIS 138WIS 138

–– County NCounty N

•• All 4All 4‐‐lane Alternatives include a 4lane Alternatives include a 4‐‐lane lane  
roadway around Stoughtonroadway around Stoughton
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